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AVRUPADAKI TARTISMALAR 
 
Türkiye Avrupa Birligi’yle tam üyelik hedefine yaklastikça sadece Türkiye içinde degil, 

Avrupa içinde de Türkiye’nin Avrupa Birligi üyeligini istemeyen çevrelerin  daha aktif hale 
geldigini gözlemekteyiz. Gerçi ne zaman Türkiye AB yönünde bir adim atmissa, çagdas 
dünyaya dogru önemli bir iyilesmeyi gerçeklestirmisse, bunu bozacak birtakim 
provokasyonlar da ayni zamanda ortaya çikmistir. Ama bu defa daha farkli bir durum 
sözkonusu. Bu çevreler belki islerin bu noktaya varacagini, belli bir takvim  içerisinde 
Türkiye’nin belli yükümlülükleri yerine getirip üyelik hedefine yaklasacagini 
öngörmemislerdi. Bu nedenle simdiye kadar daha  az organize durumdaydilar, rehavet 
içindeydiler. Ama giderek hedefin yaklastigini görünce tedbir alma zorunlulugunu gördüler ve 
seslerini yükselttiler. AB’nin kimi çevrelerin  Birligin amentüsü olan bu kriterlerin Türkiye  
tarafindan yerine getirilmesini istememesi ne büyük bir tezattir. 

Bugün Türkiye’nin AB’ne girmesine karsi olan  çevreler, tüm AB ülkelerinde AB 
kamuoyunu etkilemeye yönelik  psikolojik bir savas baslatmislardir. Geçmisten günümüze 
Türk ve Islam konusunda olumsuz yaklasimi olan  pek çok grup, sahis ve kurulus adeta 
görünmeyen bir organizatör tarafindan  sahaya sürülmüstür. 

AB içindeki Türkiye karsiti çevrelerin baslattiklari bu tartismalarla hedefledikleri iki 
amaçlari vardir: Birincisi AB kamuoyunu etkileyerek siyasiler üzerinde baski kurmaktir. 
Ikincisi ise Türkiye’ye istenmedigini gösterip Türkiye’nin Avrupa Birliginden kendi 
iradesiyle uzaklasmasini saglamaktir.  Ne Avrupa kamuoyu, ne de Türkiye  bu oyuna 
gelmeyecektir.  

Nitekim Türkiye tarafindan bakildiginda, bu çevrelerin Islamci diye adlandirdiklari AKP 
hükümeti, onlarin Türkiye’nin AB’den kopus  yönündeki beklentilerini bosa çikarmistir.  

Avrupa kamuoyundan da Türkiye’nin AB üyeliginin AB’ye kazandiracaklarini dile 
getiren sesler yükselmeye baslamistir. 

Bu noktada hemen belirtmek gerekir ki, mevcut Türk hükümetinin AB politikasini  
destekliyorum. Ayni sekilde Türkiye’nin AB’ye yapabilecegi katkilari dile getiren Avrupali 
dostlarimiza tesekkür ediyorum.  AKP hükümeti öngörülenden daha siki bir biçimde 
Türkiye’nin AB üyeligine sahip çikarak bütün Avrupa’da farkli beklentiler içerisinde olan 
çevrelerin heveslerini bosa çikarmistir… Umarim bu tartismalar sonucunda AB kamuoyu da 
bu çevrelerin beklentileri de bosa çikacaktir. 

Türkiye’nin AB üyeligi aleyhine çalisanlarin oyununu bozacak tek sey gerçeklerin dile 
getirilmesidir.. Avrupa Birliginin gelecegini düsünen, Avrupa’nin içe kapanmasini istemeyen 
herkes, her kurum ve kisi Türkiye ’yle ilgili gerçekleri Avrupa kamuoyuna anlatmali ve bu 
oyunun bozulmasina katkida bulunmalidir. Bu çagrimiz bilhassa Almanya ve Fransa’da 
Türkiye’yi yakindan taniyan ve  Türkiye’nin AB’ne hangi katkilari yapabilecegini bilen 
dostlarimizadir. 

Bizi bu kanaate iten bir tespiti paylasmak istiyorum. Türkiye’nin AB üyeligine  açik 
destek veren  Fransa eski Basbakani ve Avrupa Parlamenteri Michel Rocard’in analizlerinde 
vardigi bir sonuç var: “AB kamuoyunun Türkiye’yi algilayisi degismedigi sürece, AB 
liderleri bu ülke hakkinda gerekli cesur kararlari alamazlar”. 
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Avrupa’da Türkiye’nin üyeligi konusunda baslayan  tartismayi kimi usul ve üslup 
hatalarina ragmen yine de hayirli ve kaçinilmaz bir süreç olarak kabul etmek durumundayiz.  

Buna ragmen biz bu tartismadan rahatsiz degiliz. Aksine AB’nin kaderini ilgilendiren, 
AB’nin gelecegini ilgilendiren böyle bir konunun ne kadar çok tartisilirsa o kadar yarari 
vardir. “Herkes görüslerini açikça ortaya koymali, hiç kimse karnindan konusmamali, hiç 
kimse dublör kullanmamali, herkes kendi fikrini, açikça ortaya çikip, cesaretle söylemeli” 
diyoruz. 

Avrupa kamuoyunun sagduyusuna güvenmek gerektigine inaniyorum. Sayisiz örnek 
göstermistir ki,  Avrupa insani önyargili olabilir, filan lobinin doldurusuna gelmis olabilirler,  
size karsi haksiz birtakim suçlamalar yapabilirler; ama, Avrupalilar, her fikri tartismaya açik 
insanlardir. Onlara kendi tezinizi koydugunuz zaman, dogrulugunuza ikna ettiginiz zaman, bu 
tutumlarini degistirirler. Degistirmeyenler yok mudur; vardir; ama, bizdeki kadardir; yani, 
fanatik dedigimiz, bagnaz dedigimiz, marjinal dedigimiz insanlar Avrupa’da da vardir; ama, 
Avrupa’nin tutumunu belirleyen onlar degildir. Avrupa’nin tutumuna her zaman sagduyu 
hakim olmustur, her zaman demokratik tartisma ortami Avrupa’nin en belirgin özelligi 
olmustur. 

Bu nedenle bu konunun AB kamuoyu önünde açikça tartisilmasindan yanayim. 
Bu sürecin en büyük faydasi, Türkiye’nin AB üyeliginin meçhul bir olgu olmaktan, AB 

kamuoyunun  zihninde karabasan olmaktan çikip eksileri ve artilariyla somut bir olay haline 
dönüsmesi olacaktir.  

Türkiye’nin üyeligine karsi ileri sürülen argümanlar arasinda nüfusunun kalabalikligi, 
ekonomik sorunlari, demokrasi ve insan haklarina iliskin AB kriterlerini henüz yerine 
getirememis, en azindan uygulamaya geçirememis olmasi, fiziki olarak Avrupa’dan ziyade 
Asya’da yer almasi, halkinin çogunlugunun müslüman olmasi sebebiyle Avrupa ile dini 
farkliligi bulunmasi, kültürel olarak Avrupa cografyasina ait olmamasi gibi konular yer 
almaktadir. Esasen, bu konularin her biri Avrupa’nin kendi gelecegini nasil sekillendirmek 
istedigine iliskin sorulari da içermektedir.  

Avrupa’daki bir çok çevrenin üye olacagi tarihte 70 milyonu bulacagi düsünülen 
nüfusuyla Avrupa’nin en kalabalik ülkelerinden birisi olacak Türkiye’yi hazmetmekte 
zorlanacagi anlasilmaktadir. Oysa, giderek yaslanan nüfusu ile Avrupa, zaten yakin gelecekte 
bir gençlik asisina zorunlu olarak ihtiyaç duyacaktir. Türkiye’nin üyeligi, bu asinin bünye 
içinde gerçeklesmesini saglayacaktir. Böylece, disaridan gelebilecek yogun akimlarin yol 
açacagi bir çok sorun kendiliginden çözülmüs olacaktir.  

Türk ekonomisinin ciddi sikintilari oldugu dogrudur. Ama, son yillarda bu sikintilarin 
çözümü yönünde kararli bir politika uygulandigi, mali disiplinin önemli ölçüde saglandigi 
gözden kaçirilmamalidir. Ayrica, akli basinda hiçbir Avrupalinin 70 milyonluk bu dev pazari 
gözden çikarmak istemeyecegi açiktir. Üstelik Türkiye, ekonomik ve siyasi açidan yalnizca 
kendinden ibaret bir ülke degildir. Türkiye’nin gerisinde Ortadogu’dan Asya’ya, Akdeniz’den 
Karadeniz’e kadar uzanan fevkalade genis ve münbit bir cografya bulunmaktadir. Avrupa’nin 
bu büyük cografyada etkin ve kalici olmak için Türkiye’nin partnerligine ihtiyaci vardir.  

Demokrasi ve insan haklari açisindan Türkiye’nin AB’nin mevcut üyelerinin 
standartlarina henüz ulasamadigi da bir gerçektir. Ama, çok yakinda tam üye statüsü elde 
edecek bir çok ülkenin, bu bakimdan Türkiye’den çok da ileri olmadigi inkar edilemez bir 
diger gerçektir. Üstelik Türkiye, Helsinki Zirvesinden bu yana gerçeklestirdigi açilimlar ile, 
bu dogrultuda kararli bir irade ortaya koymustur. ABD’de yasanan terör eylemleri sonrasi 
panige kapilan bir takim Avrupa ülkelerinin, Türkiye’deki mevcut uygulamalari dahi geride 
birakacak düzenlemeleri gündemlerine aldiklari göz önünde bulunduruldugunda, 
gerçeklestirilen atilimlarin önemi bir kez daha anlasilacaktir. Ayr ica, Türkiye’nin demokrasi 
ve insan haklari alaninda daha da ileriye gitmesini tesvik edecek en önemli unsurun AB 
üyeligi yolunda kat edecegi mesafe oldugu da unutulmamalidir.  
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Türkiye’nin cografi olarak Avrupali mi, Asyali mi sayilacagi tartismasi, sadece 
Türkiye’nin üyeligine karsi olanlarin kendi kendilerini ikna etmekte kullanabilecekleri bir 
argüman olmanin ötesinde degere sahip degildir. Türkiye’yi cografi olarak Asyali sayanlarin, 
Türkiye’nin üyeligi halinde Rusya, Ukrayna, Ermenistan, Iran, Suriye, Israil, Filistin, Fas ve 
hatta Orta Asya ülkelerinin de AB’ye üyelik talebinde bulunma hakkina sahip olacaklari 
iddiasi mantik disidir. Çünkü, Türkiye’nin AB sürecine dahil olma talebi 1959 yilina kadar 
gitmektedir. Oysa bu ülkelerin hiçbirinin ne halihazirda, ne de böyle bir hak iddia etmelerine 
mesnet teskil edebilecek kadar uzak bir geçmiste AB’ye üyelik gibi bir talepleri 
bulunmamaktadir. Öyleyse Türkiye’yi, sirf topraklarinin çogu Asya kitasinda bulunuyor diye 
bu ülkelerin AB’ye üye olma taleplerine mesnet teskil edecek bir konumda degerlendirmenin 
hiçbir tutarli yönü bulunmamaktadir. Ayrica, hatirlanmalidir ki, bugün de Avrupa kültürünün 
temel taslari olarak kabul edilen bir çok düsünürün yasadigi yerler ile Avrupa kültürünün 
ayrilmaz parçalari olan tarihi ve kültürel degerlerin besigi sayilan mekanlar Türkiye topraklari 
içinde yer almaktadir. Türkiye’yi cografi konumundan dolayi Avrupa’dan dislamak 
isteyenler, aslinda bir anlamda kendi temellerini de inkar etmektedirler.  

Din farkliligi, Türkiye’yi Avrupa’ya ait görmeyenlerin en kuvvetli argümanlarindan 
birini olusturmaktadir. Bu konu, Avrupa’nin gelecekte kendini Hiristiyanlik eksenli bir yapiya 
dönüstürüp dönüstürmeyecegi, yani yüzyillar öncesinde kaldigi düsünülen bir bagnazligin 
yeniden bu kitaya hakim olup olmayacagi tartismalarini da beraberinde getirmektedir. 
Türkiye, nüfusunun çogunlugu Hiristiyan olan Avrupa Birliginin kendisini üyelige kabul 
ederek, Avrupa’yi Avrupa yapan Rönesans devrimini zirveye ulastiracagi görüsündedir. Aksi 
yöndeki bir ge lisme, yani halkinin müslüman kimligi dolayisiyla Türkiye’nin Avrupa Birligi 
disinda birakilmasi ise, Avrupa’yi Rönesans öncesine geriletecektir.  

Özellikle son aylarda, Türkiye’nin üyeligi ile ilgili tartismalarin ABD-Avrupa 
çekismesinin de en önemli malzemelerinden biri haline geldigi görülmektedir. ABD’nin 
Türkiye’ye müzakere tarihi verilmesi konusunda AB üyesi ülkelerin liderleri nezdinde yaptigi 
girisimler ile Irak krizi çerçevesinde ortaya çikan gelismeler, bu yaklasimi körüklemistir. Öyle 
ki Türkiye’nin üyeligini ABD’nin AB içine yerlestirmeye çalistigi bir bomba olarak 
degerlendirenler dahi çikmistir. Oysa, Avrupa ülkelerinin hiçbirinin de ABD ile iliskileri 
Türkiye’ninkinden daha alt düzeyde ve daha az stratejik degildir. Devletler de, insanlar gibi 
kendilerine daha çok dostluk gösteren, çikarlarini daha fazla destekleyen ülkelere öncelik 
vereceklerdir. Bundan daha dogal bir sey olamaz. Sayet AB Türkiye’nin ABD ile olan 
iliskilerinin gereginden fazla yakin oldugunu düsünüyorsa, bunun önüne geçmenin yolu 
Türkiye’yi ve ABD’yi elestirmek degildir. Bunun yolu, AB’nin Türkiye’ye ABD’den daha 
yakin olabilecegi kanallari olusturmasi ve isletmesidir. Tam üyelik müzakerelerine, 
Kopenhag’ta belirlenen tarihten, yani 2004 yili sonundan önce baslanmasi, bunun en anlamli 
ve geçerli yolu olacaktir.  

Avrupali kimi politikacilarin da belirttigi gibi Türkiye AB için bir kader sorunu ise, o 
zaman tartisma bu sorunun önemine yakisir bir zeminde yürütülmek zorundadir. Türkiye, AB 
üyesi olsa da olmasa da, AB ülkeleri ile Türkiye arasinda ekonomik, sosyal, kültürel ve siyasi 
iliskiler kurulmaya ve gelismeye devam edecektir. Halihazirdaki durumda bile Türkiye ile AB 
ülkelerinin iliskileri geri dönülmeye imkan vermeyecek düzeye ulasmis bulunmaktadir. 
Türkiye’nin talebi, zaten varolan ve zaten gelisecek olan bu iliskilerin, kendisinin AB üyeligi 
ile her iki taraf için de mantikli bir çerçeveye oturmasidir. Sadece Türkiye’nin üyeliginin 
birlige getirecegi ekonomik ve siyasi sikintilari siralamak dürüstçe bir yaklasim degildir; 
Türkiye’nin üyeliginin AB’ye saglayacagi faydalar da belirtilmelidir. Bu yapildigi zaman 
faydalarin sikintilardan çok daha fazla oldugu kendiliginden ortaya çikacaktir.  

AB ülkelerindeki bir çok kesimin Türkiye’nin üyeligini en basindan beri ya hiç 
kavrayamadiklari ya da yanlis anladiklari görülmektedir. Türkiye’nin üyeligi, bazilarinin biraz 
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alaya almak için ifade ettikleri gibi, ne üçüncü Viyana Kusatmasi, ne de AB’yi çökertecek bir 
hamle degildir.  

 
AB’nin gelecegi, bütünlügü, devamliligi ve AB’yi AB yapan ideallerin yasatilmasi  

konusunda Türkiye’nin hassasiyeti hiçbir AB ülkesinden bir gram bile daha az degildir. Öyle 
olmasa neden AB’ne girmek için binbir türlü zahmete katlanalim ki? Girisimizle batacak bir 
gemide ne isimiz olabilir? 

 Burada asil sorun, en az diger ülkeler kadar hassas oldugumuz AB’nin gelecegi, 
idealleri ve kurumlarini, AB’nin genislemeye iliskin  hedefleriyle telif ederek nasil 
koruyacagimiz sorunudur. 

AB’nin yapisi, kurumlari, kurallari ve ideallerinin korunmasi bugüne kadar az bir üye 
sayisiyla  mümkün olmus olabilir. Bir zamanlar dar bir aile içinde bunlar kolayca saglanmis 
olabilir. Ama, o zamanki AB ile bugünkü AB farkli bir yapidir. Yarin daha da farkli olacaktir.  

Aradan geçen zaman zarfinda, siz AB olarak birtakim taahhütlere girmissiniz, 
genislemeye iliskin birtakim kararlara imza atmissiniz, bugün kalkip biz yanlis yapmisiz mi 
diyeceksiniz? 40 yildir söz verip kapida beklettiginiz Türkiye’ye dönüp; “Affedersin, biz 
senin Türk ve Müslüman oldugunu, topraklarinin yüzde 95’inin Asya’da oldugunu, Birlik 
içinde 3 milyon göçmen isçin oldugunu, Viyana kapilarina  kadar gelen Osmanlinin mirasçisi 
oldugunu, nüfusunun 67 milyon oldugunu, yeni ögrendim mi” diyeceksiniz? Böyle saçma sey  
olmaz… 

Bunun yerine AB’nin degerlerini, kurumlarini, kurallarini, bütünlügünü  ve gelecegini 
baska bir anlayisla, daha çagdas ve ihtiyaca cevap veren yepyeni yöntemlerle korumanin 
yollarini bulmamiz lazim. Konvansiyon bunun için var.  Konvansiyonun isi bunun için çözüm 
yollari üretmek. Baskaninin görevi de buna yardimci olmaktir. Ne konvansiyon kilisenin 
yeniden yapilanmasidir, ne de baskaninin görevi  kilise babasi gibi davranmaktir. 

Hiç kimse, AB’nin bütünlügünden, isleyisinden, kurumlarindan, kurallarindan, gelecek 
hedeflerinden vazgeçilmesine istemiyor. Sadece, simdiye kadarki genislemelerde nasil 
AB’nin kurumlarini ve kurallarini gelistirdiysek, bunu yeniden yapmamiz gerek. Hiç kimse, 
sizden, AB’yi mezara gömmenizi de istemiyor. Yani, Türkiye, Avrupa Birligine üye olursa, 
yarin AB çökecek mi? Ideallerinden mi vazgeçecek? Hayir. Nasil böyle bir iddia ortaya 
atilabilir? Halki Müslüman bir ülke Birlige girdi diye her sey tersyüz mü olacak?  

Bugün AB’nin daha fazla özgüvene ihtiyaci var. Türkiye’nin gösterdigi özgüveni  
AB’nin de   göstermesi lazim. 

Türkiye AB’ye, gelecek vizyonu için ve uluslararasi büyük bir aktör olmasi için gerekli 
potansiyeli sunmaktadir.  Burada, “mutlak sans ve mutlak risk” anlayisina yer yoktur. 
Geçmisin korkulariyla degil gelecegin umutlariyla hareket etmenin ve cesur kararlar almanin 
zamanidir. AB için Türkiye  bir külfet cehennemi degildir. Belki sadece önünde duran firsat 
kapilarini açacak bir anahtardir. 

Sadece Türkiye’nin üyeliginin birlige getirecegi ekonomik ve siyasi sikintilari siralamak 
dürüst bir yaklasim degildir; Türkiye’nin üyeliginin AB’ye saglayacagi faydalar da göz ardi 
edilmemelidir. Bu yapildigi zaman faydalarin sikintilardan çok daha fazla oldugu 
kendiliginden ortaya çikacaktir.  

 
TÜRKIYE NELER AB’NE NELER  KAZANDIRABILIR? 
 
Türkiye’nin AB’ye katkilari konusunda ekonomik büyüme potansiyeli, iç ve dis 

pazarlari ve girisimciligi yeterince dikkate alinmiyor. Türkiye’nin AB için ekonomik açidan 
da bir arti deger olusturmasi, Avrupa’da yalnizca özel sektör ve siyasi çevrelerin bir 
bölümünde dikkate aliniyor.  Türkiye’nin  uzun vadedeki ekonomik potansiyelinin 
büyüklügünü hiç kimse görmezden gelemez. 
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Türkiye ayni zamanda dinamik  genç nüfusuyla, büyük ve tüketime aç bir pazar. 
Yürürlükte olan endüstriyel mallarda Gümrük Birligi'yle beraber, hizmetlerin ve devlet 
ihale piyasalarinin özellesmesi Avrupa sirketlerine paha biçilmez  firsatlar saglayacaktir. 
Gayrisafi yurt içi hasilanin yüzde 65'ini olusturan hizmet sektörüyle ve milyarlarca Euroluk 
kamu  ihale piyasasiyla, Türkiye, kalkinma projelerinde Avrupa  sirketlerine büyük bir 
potansiyel sunuyor. Bugün Türkiye ticaretinin yarisini Avrupa ile gerçeklestirirken, yabanci 
yatiriminin yüzde 70'i de Avrupa Birligi'ndeki girisimciler tarafindan yapilmaktadir. 

Katilimdan sonra Avrupa sirketleri  Türkiye'deki yabanci yatirimlarda görülen yüksek 
kar oranindan  yararlanacaklar. Ülkenin kalifiye is gücü, yüksek çekim  kapasitesi, turizm 
potansiyeli ve Avrasya piyasalari ve  enerji agindaki konumu göz önünde bulundurulursa, 
AB  üyeligi daha fazla yatirimi cezbederek AB ekonomisini  ilerletecek.  

Türkiye'nin, orta vadede, gaz ve petrol rezervleri çok büyük olan bir bölgenin en önemli 
dagitim merkezi haline gelecegini herkes kabul etmektedir. Enerji kaynaklarinin Balkanlar 
üzerinden ye da Adriyatik'ten Avrupa'ya tasinmasina iliskin planlar, hiç de uzun olmayan bir 
gelecekte yürürlüge girecektir. Avrupa’nin bu kaynaklara  ve güvenli bir tasima yoluna, 
dolayisiyla da Türkiye'ye ihtiyaci var. Türkiye, Kafkas petrolünün akisindan dogrudan ve 
dolayli olarak yararlanacak. Daha simdiden Türk firmalari Orta Asya'da insaat, 
telekomünikasyon ve gida alanlarinda faaliyet gösteriyorlar. Petrol ve gaz tasima yollarinin 
yapimi orta vadede, bölgedeki 240 milyon nüfusu, çikis noktasi olarak Türkiye'den kolayca 
ulasilabilen tüketiciler konumuna getirecektir. 67 milyon Türkü, çok sey vadeden bir pazar 
olarak degil de sadece göçmen kitlesi olarak görenler, 10-15 yil sonra bakis açilarini tamamen 
düzeltmek zorunda kalacaklar. 

Yasli Avrupa'nin uzun vadede göçe ihtiyaci olacagini herkes kabul etmektedir. 
Avrupa’nin düsen dogum orani Türkiye’nin genç ve dinamik nüfusuna ihtiyaç duyuyor.  

Türkiye'nin sadece  Avrupa için degil, dünyanin büyük kesiminin istikrari  için de büyük 
bir önem tasidigi açiktir. Bugünkü Türkiye, Bati'ya ve Avrupa'ya kendi bölgesinde  önemli 
ölçüde istikrar  sagladi.  

Bu rol, soguk  savas sonrasi küçülmedi, belki daha da büyüdü. Örnegin birçok  seyin 
hâlâ ayakta oldugu Kafkasya veya eski SSCB  Cumhuriyetleri bölgesinde Türkiye'nin istikrar 
saglayici  ekonomik ve siyasi etkisi büyük önem tasiyor.  

Türkiye'nin üyeligi sonucu Türk-Yunan  iliskilerindeki gelismeler Ege'de ve Balkan 
bölgesinde  daha fazla istikrari saglayacaktir. Bölgede daha büyük  bir istikrar ve isbirligi 
ticarete, enerjiye,  tasimaciliga ve çevre projelerine potansiyel saglayacaktir.  

Türkiye'nin cografi ve jeopolitik açilardan AB için önem  tasidigi asikardir. Türkiye'nin 
üye oldugu bir AB, Avrupa'nin  önemli amaçlarindan biri olan krizi önleme konusunda 
Kafkasya  ve Orta Dogu gibi istikrarsiz bölgelerde Birligin nüfuzunu  genisleterek, istikrari 
tesvik edici bir rol oynayabilir.  Bu, ileride siyasi sartlar ne olursa olsun, Irak için de geçerli. 
ABD'nin Saddam'i devirmesinden sonra tüm Orta Dogu'da  yeni bir düzen ve 
"demokratiklesme" içeren genis çapli  planlarda Ankara kilit role sahiptir. 

AB üyesi Türkiye, AB'ye daha büyük bir siyasi agirlik,  Avrupalilara da daha genis çapli 
bir güvenlik kazandiracaktir.  

Güvenilir bir NATO müttefiki olarak Türkiye'nin üyeligi ortak güvenlik ve dis 
politikasinin  hem askeri hem de sivil yönünü saglamlastiracaktir. Türkiye'yi kapsayan AB, 
demokratik olmayan rejimlerden  gelen tehditler, terörizm, silahlanma, dini radikalizm ve 
halklarin kitlesel çapta göçü  ve eroin,  silah ve insan kaçakçiligi dahil olmak üzere, siyasi  
sorunlar ve krizlerle basa çikmada daha verimli  olacaktir. 

Türkiye'deki Islam, muhafazakâr ve halkçidir, militan  degil. Türkiye’nin yüzü  Bati'ya 
dönüktür ve laiklik ile müslümanligi kendi içinde kurdugu uyumla birlikte yasatmayi 
basarmistir. Mantikli bir modele ihtiyaci olan bölge için Türkiye en iyi örnektir.  
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Türkiye gibi Müslüman bir ülkenin AB'de yer almasi, herseyden önce AB'nin 
çogulculuk niteliginin tam anlamiyla belirginlesmesi olacaktir. Avrupa'nin tarihten gelen 
önyargilarinin belirleyici etkisinin kalmadigini gösterecektir. 

 
Türkiye, ekonomik ve siyasi açidan yalnizca kendinden ibaret bir ülke degildir. 

Türkiye’nin gerisinde Ortadogu’dan Asya’ya, Akdeniz’den Karadeniz’e kadar uzanan 
fevkalade genis ve mümbit bir cografya bulunmaktadir. Avrupa’nin bu büyük cografyada 
etkin ve kalici olmak için Türkiye’nin partnerligine ihtiyaci vardir.  

 
AVRUPA’NIN YENI MISYONUNA TÜRKIYE’NIN KATKISI NE OLABILIR? 
 
AB’nin Türkiye  ile iliskilerinin tarihi bir dönemeçte oldugu bir gerçek. Ayni sekilde 

AB’nin de  genisleme ve konvansiyon çalismalari nedeniyle kendi gelecegi konusunda bir 
dönüm noktasinda oldugu  görülmektedir.  

Soguk savasin sona erdigi 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren, bölgesel bir güç olmanin 
ötesine geçip küresel bir güç olma sansina sahip olan Avrupa Birligi, bu firsati yeterince iyi 
degerlendirememistir.  

Çünkü Avrupa global bir güç olma konusunda  henüz net  bir tercih yapmadi. Avrupa 
kitasinda kendi içine  kapanmis, refah içinde ve günlük aliskanliklarini rahatsiz  edebilecek 
herseyden korkan bir Isviçre  mi olmak istiyor? Yoksa etrafinda cereyan eden ve kendisini de 
olumsuz yönde etkileyebilecek gelismelere müdahale edecek büyük bir güç olmayi mi 
arzuluyor? Avrupa hala bu iki konum arasinda gidip gelmektedir. 

Avrupa Birligi ilk ciddi hatasini Yugoslavya’nin yikilmasinin ardindan bölgede 
baslayan sorunlarin çözümünde gerekli dirayeti ve ortak tutumu gösterememekle yapmistir. 
Bölgesel hesaplarin üzerine çikilarak küresel bir güç gibi davranma becerisini gösteremeyen 
Avrupa Birligi, sorunun ABD’nin aktif müdahalesi ile çözülmesine zemin hazirlamistir.  

Avrupa Birligi ikinci ciddi hatasini ise Irak krizinde  yapmistir. Kendi içinde fevkalade 
bölünük bir görünüm sergileyen AB, bu krizde en küçük bir inisiyatif ortaya koyamamistir. 
ABD'nin Irak’a müdahalesi, Avrupa'nin uluslararasi alanda bir  politikasinin olmamasi 
nedeniyle gerçeklesebilmistir. Fransa ve Almanya AB’nin dünya ölçeginde  global bir politik 
oyuncu olamadigini aci bir sekilde anlamislardir. Isin ilginç yani AB’nin Türkiye’den önce 
birlige aldigi ve almayi düsündügü eski demirperde ülkelerinin ABD’nin yaninda yer alirken 
ABD’nin en yakin müttefiki olan Türkiye’nin, kuzey cephesinin açilmasina izin 
vermemesidir. Sonuçta Irak savasinda  ABD’nin uluslararasi mekanizmalari birer birer devre 
disi birakmasina seyirci kalan AB, buna karsilik alternatif bir güç odagi haline gelememistir.  

AB’nin dünya politikasindaki bu etkisiz durusu, birligin tek bir siyasi yapi ve ortak bir 
devlet gibi hareket edebilecegi öngörüsü ve projesinin ne derece hayata geçirilebilecegi 
hususunda herkeste kusku uyandirmaktadir. AB konvansiyonu AB’nin gelecegini tasarlarken 
herhalde Irak krizinde yasanan gelismeleri ve AB’nin bu konudaki bölünmüslügünü dikkate 
alacaktir. 

AB,Türkiye’nin üyeligine Müslüman olmasi ve farkli bir kültüre sahip olmasi gibi 
geleneksel önyargilarla karsi çikarken Türkiye’nin üyeliginin AB’ye (Özellikle dünya 
politikasinda oynayabilecegi rol konusunda) neler kazandirabilecegi hususunu gözardi 
etmektedir. Türkiye’nin üyesi oldugu bir AB’nin son Irak krizinde nasil bir rol oynayabilecegi 
ve ne denli belirleyici bir konumda bulunacagi bile üzerinde düsünülmeye deger bir husustur. 
Inaniyorum ki Irak krizinde yasananlar AB’nin  Türkiye’nin üyeliginin zamana yayilarak  
geciktirilmesinin bir hata oldugunu fark etmesine imkan saglamistir. 

2. Körfez Savasinin dünya politikasinda nasil bir kirilmaya yol açacagi simdiden 
bilinmemekle birlikte muhtemel iki sonucundan biri enerji kaynaklarinin Avrupa aleyhine tek 
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basina ABD tarafindan kontrol edilecegidir. Digeri ise Huntington’u hakli çikaracak  bir 
kamplasmaya yol açma ihtimalidir. 

AB’nin gelecekteki Avrupa öngörüsünün Hiristiyan  kültürüne dayali bir Avrupa Birligi 
olmamasi gerektigi 2. Körfez Savasi ile birlikte bir kere daha ortaya çikmistir. 2. Körfez 
Savasinin Islam Dünyasinda nasil algilanmakta oldugu galiba herkesin gözden kaçirdigi bir 
husustur. Hükümetler seviyesinde olmasa bile Islam Dünyasinda ABD karsitligi ile paralel 
olarak Hiristiyan dünyasina duyulan nefret bir kat daha artmis ve sonuçta Huntington’un 
“Medeniyetler Çatismasi” tezine haklilik kazandiracak bir dünya ortamina dogru adim 
atilmistir. 

Yasanan olumsuz gelismelere  ragmen, AB, 21. yüzyilin en güçlü ve etkili birligi olma 
sansini hala yitirmis degildir. Ancak bunun için geçmiste düsülen hatalarin tekrarlanmamasi 
yaninda, gerçekten böyle bir güç haline gelme iradesinin açikça ortaya konmasi, bunun 
gereklerinin de cesaret ve süratle yapilmasi gerekmektedir.  

Hem Yugoslavya’da yasananlar, hem de son Irak krizi, AB içindeki ülkelerin ve AB 
organlarinin, küçük hesaplar, basit dengeler yerine daha büyük düsünme, küresel politikalar 
gelistirme ve bunlari uygulama konusunda kesin bir kararlilik sergilemeleri geregini ortaya 
koymaktadir.  

AB’yi 21. yüzyilin hakim gücü haline getirecek  açilim, Türkiye’nin üyeligi olacaktir. 
AB, bir kader anina geldi.  
Türkiye'nin katilmasiyla birlikte AB,  uluslararasi gelismeleri daha kolayca 

yönlendirebilen global bir aktör olacaktir. Türkiye'nin mevcudiyeti Birlige bunun için  gerekli 
imkânlari ve hedefleri verecektir. Bir haritayi  elinize alin ve Türkiye Birlik üyesi olursa 
sinirlarin  ne olacagina bizzat kendiniz bakin. Yeni komsular, Rusya,  Ukrayna,   Suriye, Irak, 
Iran, Azerbaycan, Ermenistan  ve Gürcistan olacaktir. Dolayisiyla AB Atlantik, Kuzey 
Denizi,  Akdeniz, Karadeniz ve Körfez'in bir gücü haline gelecek.   

Türkiye'nin üyeligi AB'nin global  amaçlari için paha biçilmez bir sey olacak. 
Türkiye'nin  cografi pozisyonu, komsu ülkelerle iliskisi ve Islam  dünyasi, Rusya ve Orta 
Asya ile olan bagi AB'nin uluslararasi  platformda daha fazla söz sahibi olabilme sansini 
taniyacak. 

Eger Türkiye AB'ye üye olursa, Avrupa kendini fazlasiyla  ilgilendiren Balkanlar, Yakin 
Dogu, Kafkaslar ve Orta  Asya'daki kriz bölgelerinde yeni perspektifler açabilir ve  yeni 
sorumluklar üstlenebilir. Büyük bir Müslüman ve  demokratik bir ülkeye sahip olan bir AB 
bambaska bir AB  olur. Böyle bir AB, dünya politikasinin yeni bir faktörünü  olusturur.  

Avrupa mantigi ile duygulari arasinda sikismis durumdadir. Önünde, kendisinin ve tüm 
dünyanin kaderini degistirebilecek bir firsat vardir. Ama bunun için öncelikle geçmisin 
saplantilari, zaaflari, korkulari ve komplekslerinden kendini siyirmasi gerekmektedir.  

Geçtigimiz Aralik ayinda Kopenhag’ta yapilan genislemeye iliskin Avrupa Birligi  
zirvesinde Türkiye ile ilgili bir karar verilecek olmasi  ve devam eden Avrupa Konvansiyonu 
çalismalari Avrupa’da genis bir tartisma baslatmistir.  

Bugün Avrupa, sinirlarini, kimligini  ve Birligin gelecekte alacagi sekli tartisiyor. 
Bu tartismaya katilan politikacilar, gazeteciler, tarihçiler, uluslar arasi politika uzmanlari 

tartisma konularina kendi ideolojik-politik-dinsel-düsünsel bakis açilarindan yaklastilar. 
Avrupa’nin daha önce görülmeyen bir ölçekte kendisini tartistigini görüyoruz.          
Bu tartismalarin seyri ve varacagi sonuç öyle görülüyor ki sadece Avrupa’nin ve 

çevresindeki ülkelerin  degil, çok daha genis ölçekteki ülke, medeniyet ve birliklerin 
gelecegini etkileyecek. 

Bütün bu tartismalarin gerekli ve yararli oldugunu söylemeliyiz. 
Ancak bütün bu tartismalarda çok az tartisilan ve hatta görmezden gelinen bir nokta var. 

O da Avrupa’nin gelecekte üstlenmesi gereken misyonun ne oldugu, önümüzdeki döneme 
iliskin projesinin ne oldugudur. 
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Yapilmasi gereken, Avrupa nedir, Avrupali kimdir, Avrupa’nin sinirlari nerede 
bitmektedir sorularini sormak degildir.  Fransiz yazar Emmanuel Berl,  “Kimsiniz sorusuna 
Avrupa, tutarsiz sözlerle ve kekeleyerek cevap vermeye çalisir. Ama ne yaptigi ve ne istedigi 
sorulursa açik ve kararli cevaplar verecektir.” demektedir. Emmanuel Berl, Historie de 
l’Europe   tome I: Attila a Tamerlan  (Europe et Asie) Gallimard, 1946, p.11-13 

Berl devamla sunu söylüyor: “Avrupa, üzerinde yasayan insanlarin tarih boyunca 
kendileri için yaptiklari “projeler” bütününden, bir  “ideal”den baska bir sey degildir. 

Haçli Savaslari Projesi gibi…  
Hümanist Avrupa’nin merkantil projesi gibi…  
Sanayi devrimi projesi gibi… 
Bu projede yer alanlar “Avrupali” sayildilar ve sayilirlar. Bu projenin disinda kalanlar 

“Avrupali” sayilmadilar ve sayilmazlar… 
Bu nedenle Avrupa gelecekte ne olmak istiyor, Avrupa’nin yeni ideali-misyonu ne 

olmalidir, nasil bir Avrupali kimligi istiyoruz,  Avrupa’nin sinirlari nereye uzanmalidir 
seklinde sormak ve  samimi cevaplar bulmaktir. Avrupa sözkonusu oldugunda asil sorulmasi 
gereken soru budur. Bu cevaplar ayni zamanda  Avrupa Birligini 21. yüzyilin lideri yapacak 
projenin de temellerini olusturacaktir.  

Evet Avrupa Birliginin önünde, tipki rönesans gibi, tipki sanayi devrimi gibi tarihe yön 
verecek ve hala devam eden bir büyük projesi vardir. Bu proje, uluslar, kültürler ve inançlar 
üstü yepyeni bir medeniyet kurma projesidir. Bu dünya tarihinde ilk defa rastlanan bir olaydir. 
Çünkü geçmisteki dünya hakimiyetleri ya mutlak ve ezici bir askeri güçle, ya da insanlari 
hipnotize eden ideolojik akimlarla saglanmistir. Attila’nin ve Cengiz’in kiliçla 
gerçeklestirdigi, ABD ve SSCB’nin ideolojiyle yaptigi devrimi, AB yeni bir medeniyet 
projesiyle hayata geçirme sansina sahiptir.  

 AB gerçekten kendini bir degerler Avrupa’si ve bir medeniyet projesi olarak tanimliyor 
ve böyle olma istiyorsa, buna uygun olarak atilacak ilk adim, Islam Dünyasinda isleyen tek 
demokrasiye sahip, kurumlari ve müktesebati ile Bati Dünyasina en yakin Müslüman ülke 
olan Türkiye’yi AB üyeligine almalidir.  

Türkiye'nin AB'ye  alinmasi, öncelikle de Bati'nin Islam dünyasi ile arasina bir  köprü 
kurmasi ve Bati'nin dürüst ve esit haklara sahip bir  ortakliga hazir oldugunu göstermesi 
anlamina da gelecektir.  Bu, Müslümanlara, Avrupa ve Bati'nin yalnizca ekonomik  çikarlari 
düsünmedigi, Islam dünyasini esit haklara sahip  bir dost ve ortak olarak gördügü duygusunu 
da verecektir.  Ayrica 67 milyon nüfuslu bir ülkenin AB'ye baglanmasi, Islam  ile barisma 
yolunda atilmis ilk önemli adim olacaktir; bu  adimin ne kadar gerekli oldugunu ise terörist 
eylemler açikça  göstermektedir.  

Türkiye'nin üyeligi "medeniyetlerin  çatismasi" senaryosunu çürüterek ve AB'nin ortak 
degerler  üzerine kurulmasini kanitlayarak AB'nin çok kültürlü  toplumunu güçlendirecektir. 
Türkiye'nin girisi,  hükümetlerin resmen reddettigi ama Avrupa kamuoylarinin  büyük bir 
kisminin paylastigi tehlikeli bu teoriye ölümcül  darbeyi vurabilir. Türkiye, 11 Eylül 
sonrasinda Islam ile Bati arasinda topyekün bir savasi kasimak isteyen çevrelere yönelik 
Batinin bir nefes borusudur. Bati ile Islam Dünyasi arasinda Avrupa’nin ihtiyaç duydugu 
köprü vazifesini görecek en uygun konuma sahip ülkenin Türkiye oldugunu görmek için 
sadece haritaya bir göz atmak yeterli. 

Bu noktada AB’nin ilk kurulus  amacini ve en büyük basarisini göz önünde tutmaliyiz. 
Bugün herkes kabul ediyor ki  AB'nin en büyük  basarisi, eski hasimlar Almanya ve 

Fransa'dan baslamak  üzere üyeleri arasinda savasi düsünülmez kilmak olmustur.  
Eger bu,  AB'nin en büyük amaci ve basarisiysa, o zaman  Avrupa'nin   Haç ve Hilal 

arasindaki  medeniyetler çatismasini önlemeye dönük bir  katkisi olamaz mi?   Gelecegin 
Avrupa’si için böyle bir misyon biçmek çok mu gereksiz bir sey olur? 
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Burada Le Figaro gazetesinin 28 Kasim 2002 tarihli sayisinda "Cercle des 
ambassadeurs"ün  (Büyükelçiler Cemiyeti) Baskani Jean-Daniel Tordjman’in  “Islam ve Bati 
arasinda bir araci” baslikli yazisindan bir alinti yapmak isterim.  

“Avrupa için 21'nci yüzyilin en önemli iddiasi nedir? Islam ve Bati arasindaki çatismayi 
önlemek ve asmaktir.  Avrupa olusumu tecrübesi buna yardimci olabilir.  

Avrupa olusumunun özü baristir. Yüzyillardir süren  kardes savaslari ve milyonlarca 
ölüden sonra Avrupa Birligi  Fransiz-Alman çatismasini önlemeyi sagladi ve iki 
halkimizin savasmasini imkânsiz ve absürd hale getirdi. Bunu elde  etmek o kadar kolay degil. 
Briand ve Streeseman da barisi  istiyorlardi... 

Jean Monnet, de Gaulle, Adenauer, Spaak ve De Gasperi'nin degisik bir sezgileri oldu, 
çok daha verimli olan; savasi  imkânsiz hale getirmek için savasi kanun disi ilan etmek  
yetmez, birlikte, enerjilerimizi seferber edecek ortak bir  proje kurmak gerekiyor. Bu 
nedenledir ki biz, Avrupalilar  için Avrupa olusumu yüzyilimizin en büyük basarisidir.  

Nazizmin yok oldugu (neredeyse), demir perdenin ve  komünizmin yikildiklari bugün, 
medeniyetimiz için en büyük  tehdit nedir? Iki taraftan bazilarinin inandirmak istedikleri  gibi, 
islam degil. Islam'la Bati arasinda çatismaya,  Huntington'un, yapilan karikatüründen çok 
daha derin bir  sekilde betimledigi "medeniyetler çatismasina" götürmek  isteyen fanatik 
terörizmdir. Kimliksel içe kapanmaya,  "onlar onlardir, biz biziz" gibi formüllerle ve 
milyonlarca  ölüme sebep olacak "1914'teki gibi" savasa gitme egilimiyle  kolaya kaçmaya 
direnmek gerekiyor.” 

Huntington’un “Medeniyetler Çatismasi” tezinde sözünü ettigi muhtemel çatisma 
alanlarinin orta yerinde yer alan  Türkiye’nin AB üyesi olmasi Hristiyan-Müslüman çatismasi 
endiselerini de büyük ölçüde giderebilecektir. Huntigton’un tezinde söz ettigi Islam ve 
Hristiyan medeniyetlerinin karsi karsiya gelmesi ihtimali ve bu öngörünün yol açabilecegi 
olumsuzluklari giderebilme sansini elde etmek için  iki medeniyetin en önemli temsilcileri 
olan Avrupa ile Türkiye’nin siyasal bir projede ortak olma imkani 40 yildan bu yana devam 
eden bir sürecin varligi ve Türkiye’nin AB’ye üye olma konusundaki arzusuna ragmen 
AB’nin kisir ve geleneksel önyargilarina kurban edilmektedir.  

Esasen, Avrupa Birligini bugüne tasiyan, Avrupa’nin kendi içindeki farkliliklari asip, 
ortak degerler ve çikarlar etrafinda bulusabilme, bunlari kurumsallastirma becerisini 
gösterebilmis olmasidir. Simdi ayni beceriyi dünyanin bir numarali gücü ha line gelmek için 
kullanma zamanidir. Bunun yolu da Avrupa’nin kendisini bir kez daha asmasidir. 
Medeniyetler çatismasi tezlerinin konusuldugu, tartisildigi bir dönemde bu açilimin 
gerçeklestirilmesi, AB’nin tarihin akisina kendini kaptirmadiginin, bilakis tarihi 
yönlendirdiginin ispati olacaktir.  

Iste bu noktada Türkiye bir firsat kapisi olarak karsimiza çikmaktadir. Çünkü Türkiye 
bir yarisiyla Avrupalidir. Yani Avrupa’nin halihazirda sahip oldugu degerleri benimsemis, 
bunlari kurumsallastirma yönünde de önemli mesafe kat etmis bir ülkedir. Ama Türkiye diger 
yarisiyla da, Avrupa’nin su anda sahip olmayi arzuladigi bir çok degeri, zenginligi, firsati 
temsil etmektedir. Çünkü Türkiye diger yarisiyla Orta Asyalidir, Ortadoguludur, 
Kafkasyalidir, Islamdir, binlerce yil Avrupa’nin alternatifi olagelmis kültürlerin ve 
medeniyetlerin temsilcisidir.   

Türkiye’nin diger yarisiyla sahip oldugu tüm bu degerler, Avrupa Birliginin 21. yüzyilin 
basat gücü haline gelebilme projesini hayata geçirebilmesi için ihtiyaç duydugu açilimlari 
ifade etmektedir. Yani Avrupa Birligi Türkiye’yi tam üyelige kabul etmek ve bunu 
samimiyetle içine sindirmekle, 21. yüzyilin en büyük gücü olma projesini hayata geçirme 
iradesini de ortaya koymus olacaktir.  

Türkiye’nin AB üyeligi hem AB’ye kültürel bir zenginlik katacak, hem Huntington’un 
tezinde savundugu endiseleri giderebilecek hem de Avrupa’nin son derece bagimli oldugu 



 10 

Avrasya’daki enerji kaynaklarinin kontrolü ve bu kaynaklara güvenli erisim imkani 
saglayacaktir.  

Türkiye AB’ne Dünya politikasina farkli ve güçlü bir durusla katilabilme sansini 
verecektir.  

 
SONUÇ 
 
Türkiye’yi, çesitli oyalama taktikleriyle tam üyelige kabul etmeyen, dün Yugoslavya’da, 

bugün Irak’ta, yarin kimbilir baska nerede büyük hedefleri küçük hesaplara feda eden bir 
AB’nin 21. yüzyilin en önemli gücü olmasi bir yana, varligini sürdürmekte dahi zorlanacagi 
açiktir. AB kendi içine kapandigi, sadece kendi içindeki dinamiklere dayali politikalar izledigi 
sürece kaybetmeye mahkumdur. AB’yi gelecege tasiyacak olan gücünü ve potansiyelini disa 
dönük olarak kullanmasi, önündeki firsatlari bu yaklasimla degerlendirmesidir.   

Bilim temelinde yükselen bu medeniyet, bir üst asamaya da yine bilimin öncülügünde 
yükselecektir. Sadece kendi sinirlari içindeki insanlara degil, tüm dünyaya demokrasi, insan 
haklari, serbest piyasa ekonomisi gibi gerçekten insanlik tarihi için çok önemli degerleri 
kazandiran AB’nin, hatalarindan ders alma, büyük düsünme ve kendi kendini asma 
kabiliyetine sahip olduguna inaniyorum.  

Bugün aslinda Avrupa’nin sonu henüz belli olmayan olusum asamasinda bulunuyoruz.  
Genisleme ve konvansiyon çalismalari bu arayislarin sahnesinden baska bir sey degildir. 

Avrupa bugün genisleme zirvelerinde ve konvansiyonda misyon/ideal ve hedeften daha 
çok  araç ve metodlarin yönetimiyle  ilgilenmektedir. 

Bu çalismalarda üretilenlerin Avrupa’yi düsündügü yere getirmesine ragmen  istenilen 
sonuca ulasamama ihtimalini düsünmeliyiz. Rotada hata olmayabilir.. Ama istenene 
ulasamayabiliriz. Çünkü gelecegi yönetmek yerine araçlar ve metodlar yönetilirse hata yapilir. 
Bugün Konvansiyonda ve genisleme zirvelerinde yönetilenin, hedef degil, yani Avrupa’nin 
gelecegi ve misyonu degil, Birligi gelistirecegi  düsünülen mekanizma ve araçlardir.  

Sadece araçlari degil, bizzat gelecegin kendisini, yani hedefi yönetmek zorundayiz. 
AB’nin gittigi yerde sürpriz olmasini istemiyorsak, beklenmeyen baska bir olgu  ile 
karsilasmak istemiyorsak bunu yapmaliyiz. 

 


